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Ulkelerin cephe savaslariyla isgal edilmeleri giiniimiizde bagvurulan bir yéntem degildir
artik. Bunun yerine sindirme, korkutma, asimile etme, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
alanlarda sémiiriiye maruz birakma; ayrica taseron orgiitler araciligiyla ya da olusturulan
yapay sorunlarla o iilkeyi baskilama, tilkenin i¢ dinamikleriyle oynama yontemleri kiiresel
gliclerin olagan refleksleri haline gelmistir.

Kuskusuz iilkemiz ve milletimiz bu tiirden taciz ve tesebbiislere uzun yillardir siddetle maruz
kalmaktadir. Bu tacizlerden biri ytiz yildir milletimize ve devletimize dayatilmaya ¢aligilan
s6zde “Ermeni meselesi’dir.

Dogrudan emperyal plan, kurgu ve hedeflerin sac ayaklarindan biri haline getirilen ve ulusal-
uluslararasi konjonktiirde dillendirilerek her daim giindeme taginmaya ¢alisilan bu yapay
mesele, ne yaziktir ki yiizyillardir ayni kederi paylastigimiz komsularimiz olan Ermenilerle
bizleri kars: karsiya getiren bir sorun alani haline gelmistir.

Elinizdeki bu kitap, yapay olarak sorun alani haline getirilen bu noktay: bilimsel dayanaklar
halinde ve olduk¢a sarih bir sekilde gozler 6niine sermekte, gerek bilim diinyasina, gerekse
tarih sahnesine belgeli ve kanith projeksiyonlar tutmaktadir.

Ciddi bir emegin iiriinii olan “Sevk ve Iskan Kanununun 100.Yilinda II. Uluslararast Tiirk-
Ermeni ligkileri ve Biiyiik Giigler” baghikli sempozyumun bildirilerinin yer aldigi bu
caliymanin sadece simdinin degil, gelecek kusaklarin da faydalanacag: bir kaynak olacagina
olan inancim tamdir.

Universite olarak boyle bir sempozyumu gerceklestirmenin ve akabinde bu caligmayz sizlere
ulastirmanin derin kivancini yagsadigimizi belirtmek ister, alaninda 6nemli bir boslugu
dolduracagini diistindiigtim bu ¢aligmaya katkisi olan herkese icten siikranlarimi sunarim.

Prof. Dr. Hikimet KOCAK
Atatiirk Universitesi
REKTOR
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SAYIN OMER ENGIN LUTEM'IN
AGILIS KANUSMASI

TURK-ERMENI ANLASMAZLIGININ TEMEL KONULARI
Ermeni Sorunu konusundaki bilimsel ¢aligmalarin gegen yillara gore azaldigi en azindan
duraksadig: giiniimiizde bu biiyiik konferans: diizenledigi icin Atatiirk Universitesine ve basta
Rektor Prof. Dr. Hikmet Kogak olmak iizere diger ilgili kisilere siikranlarimizi arz etmekle
sozlerime baglamak istiyorum.
Gergekten de Tiirkiyede Ermeni Sorunu hakkinda duragan bir dénem i¢inde olmamiza karsin bu
sorun gerek Ermenistanda gerek Diasporada her yonii ile ele alinmaktadir. Ayrica Tehcirin 100.Y1lt
miinasebetiyle de Tiirkiye'ye kars1 bazi talepler bulunmaya baglanmustir.
Bu konferansta Tiirk-Ermeni iliskilerinin ele alacak ve tartisacagiz. Bu tartismalara temel
olusturmak ve hafizalarimizi tazelemek i¢in Tiirk — Ermeni anlasmazligin temel konularini kisa
olarak bilgilerine sunmak istiyorum.
Tiirk - Ermeni anlagmazhiginin temel konulari sunlardir:
Birinci soykirim iddialaridir.
Ikinci tazminat talepleridir.
Uciinciisii mallarin iadesi talebidir.
Dordiinciisii toprak talebidir.
Besincisi Tiirkiye'nin Azerbaycan’ desteklemekten vazge¢mesi talebidir.
Altincis Tirkiyenin Ermenistan ile olan sinirini agmasi talebidir.
Tirkiye bunlarin hi¢ birini kabul etmemekte ve ayrica Ermenistandan bu taleplerinden
vazge¢mesini istemektedir.
Bunun disinda Tiirkiyenin Ermenistandan 6zgiin diyebilecegimiz bir talebi yoktur. Ancak
olmalidir, olmasi gerekmektedir. Bu konuya ayrica deginecegim.
Simdi Ermenistan taleplerini kisa olarak sirayla ele alalim.



Soykirim Iddialar1

1015 sevk ve iskani, vuku bulunmasindan 35-40 yil kadar sonra 6nce Diaspora sonra Ermenistan
tarafindan soykirim olarak nitelendirilmistir. Diaspora, tiim iilke ve uluslar aras1 kuruluslardan
Ermeni soykirimini tanimasini istemis, 1991de kurulan Ermenistan devleti ise, 1990 tarihli
Anayasa Bildirgesinin 11. maddesi geregince soykirim iddialarinin taninmasini saglamaya
calismis ve bunda bagarili olmustur. 1991°e kadar sadece iki iilke parlamentosu soykirim iddialarini
tanimisken Ermenistanin kurulmasindan sonra bu say1 ¢ok artmis ve giintimiizde 24’ ulagmistir.
Bu konuda hemen belirtmek istedigimiz husus 1948 Sézlesmesinin VI. maddesine gore bir olayin
soykirim olup olmadigina yetkili mahkemelerin karar vermesi gerektigidir. Parlamentorlar
mahkeme olmadiklarina gore bu konuda karar verme haklar1 da yoktur. O nedenle Ermeni
soykirim1 konusunda aldiklar kararlar, ifade 6zgtrliigii cergevesinde, goriis bildirmenin 6tesinde
bir deger tasimamaktadr.

Ermeni tarafina gelince Diaspora 6teden beri Tiirkiyeden soykirimi tanimasini istemistir. Buna
karsin Ermenistan hiikiimetleri, ima etmekle beraber, acik¢a boyle bir talepte bulunmamuslardi.
Ancak Protokollerin akamete ugramasindan sonra Bagkan Sarkisyan konusmalarinda Tiirkiyeden
soykirim iddialarini kabul etmesini istemeye baglamistir.

Batili tilkeler genel olarak soykirim iddiasini benimsemektedirler. Bazilar1 bunu, parlamentolar:
kararlariyla agikea ifade etmekte, digerleri ise Tiirkiye ile ikili iliskilerini dikkate alarak bunu
yapmamaktadir.

Agik¢a veya zimnen olsun bu ilkelerin soykirim iddialarini tanimalarinin siyasi nedenlere
dayandig1 goriilmektedir. Oysa soykirim hukuki bir kavramdir ve bir olaym soykirim olup
olmadig1 1948 Sozlesmesindeki 6lgiitlere uygun olmasi ve ayrica, yukarida degindigimiz gibi, bu
konudaki kararin yetkili mahkemelerce verilmesine baghdir.

1948 Sozlesmesine gore bir katliama soykirim denebilmesi i¢in bu katliammn amacinin belli bir
grubu ortadan kaldirmak olmasi gerekmektedir. Bu durum Osmanl hitkiimetinin Ermenilerin
kokiinii kazimak i¢in onlar1 sevk ve iskana tabi tutmus olmast lazimdir. Ayrica Uluslar aras
Adalet Divani, bu amacin (yani Ermenileri tamamen ortadan kaldirmak amacinin) en agik bir
sekilde kanitlanmasini istemektedir. Tlirkiyede yapilan bilimsel ¢alismalar 1915 sevk ve iskdninin
Ermenileri ortadan kaldirmak amaciyla degil, giivenlik miilahazasiyla onlarin yerleri degistirmek
icin yapilmis oldugunu ortaya koymustur. Ne var ki bu ¢aligmalar tilke icinde kalmig ve yabanci
bilimsel gevrelerine ve 6zellikle yabanci kamuoylarina gerektigi kadar intikal ettirilememistir.
Ayrica bat1 iilkelerinin ¢oguna dteden beri hakim olan kronik Tiirk karsitlig1 ve son zamanlarda
belirgin hale gelen Islamfobya da soykirim iddialarina inanilmasini veya kabul edilmesini
kolaylagtirmaktadr.

Tazminat Talepleri

Tehcire ugrayan kisilerin torunlarina ugradiklar1 maddi ve manevi zarar i¢in tazminat verilmesi
istenmektedir.

Once bu kisiler Osmanli uyrugunda olduklarindan Osmanli mevzuatina bagli olduklarini ve bu
mevzuatin bir tazminat 6ngérmedigini belirtmemiz gerekmektedir. Uluslararasi duruma gelince
savasi sona erdiren Kars ve Lozan gibi Antlasmalarda da boyle bir tazminattan bahis yoktur. Diger
uluslararasi antlasmalarda da yoktur.

Kisaca Tiirkiye'nin bu tiir bir tazminat1 ddemesi gerekli degildir.

Ermeni Mallarinin fadesi

Taleplerden bir digeri kisilerin tehcir nedeniyle terk ettigi mallarinin miras¢ilarina geri verilmesidir.
Bu konu hukukidir ve mevcut Tiirk mevzuatina gore ¢oziimlenmesi ve mahkemelere bagvurulmasi
gerekmektedir.



Diger yandan bu konuda 1919-1923 arasinda Ermenilerin mallarin: serbestce geri aldigi, zaman
asimlarinin var oldugu bir¢ok malin, sahipsizlikten, devlete gectigi de unutulmamalidir.

Mallarin jadesi konusunda Liibnandaki Ermeni Bas Patrikliginin, 1921 yilinda terk etmis
oldugu Sisteki (Kozan) kilise ve diger binalarin kendilerine verilmesi i¢in Tiirkiye Anayasa
Mahkemesinden resmen talepte bulundugunu ve ret cevabi alindiginda konuyu Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine tagsimaya ¢alistig1 da hatirda tutulmalidir.

Bu konuda dikkate alinmasi gereken ve Tiirkiye'nin iyi niyetini kanitlayan husus Tiirkiyede sanatsal
veya tarihi degeri bulunan bazi Ermeni kiliselerinin onarmis olmasidir.

Toprak Talebi

Ermenistan ve Diaspora kamuoyunda Dogu Anadolu topraklarinin bityiik kisminin Ermenistana
verilmesi gerektigi fikri hakimdir. Bu konuda Sevr Antlagmasina gore A.B.D. Baskan1 Wilson
tarafindan Ermenistan’a verilmek tizere saptanan topraklar istenmektedir ki bunlarin biyiikligi
160.000 km2dir. Bu fikrin hi¢bir hukuki dayanagi olmadigini ayrica belirtmemize gerek yoktur.
Kamuoylarindaki bu inanca kargilik Ermeni Hiikiimetleri Tiirkiyeden resmen toprak talebinde
bulunmamiglardir. Ancak sinir1 saptayan Kars Antlasmasinin halen gegerli oldugunu bayanda da
kaginilmislardir.

Uluslararas1 Hukuka gore Kars Antlagsmasinin gecerli oldugunda higbir siiphe yoktur.

Diasporada yeni bir akim, Wilson'un Ermenistana verilmesini uygun gordiigii topraklarda
Ermenilerin ikamet edebilmelerini, burada serbestce ticaret yapmalarini ve dogal kaynaklar
isletmelerini ongormektedir. Yani bu topraklarin adeta somiirgelestirilmesi veya bu yerlerde
Ermenistana bir tiir kapitiilasyon verilmesi amaglanmaktadir. Tabii buralarda milyonlarca Tiirk
oturdugu unutulmaktadir. Ermenistan hitkiimeti bu konuda sessizdir.

Karabag Sorunu

Ermenistan Tirkiyenin Karabag sorununa hicbir sekilde karigmamasini ve bu konuda tam bir
tarafsizlik politikas giitmesini istemektedir. Bu nedenle, Tiirkiyenin bu sorunun ¢dziimi i¢in bir
rol oynamasina ve girisimde bulunmasina kars: ¢tkmaktadir.

Tiirkiye ise Karabag ve diger isgal edilmis Azerbaycan topraklar: konusunda her firsatta ve her
yerde Azerbaycan1 desteklemektedir.

Tiirkiyenin Azerbaycan ile 6zel iliskileri nedeniyle baska bir politika izlemesi miimkiin degildir.
Bu iligkilerin 6tesinde Tiirkiye'nin stratejik diisiincelerle de Azerbaycan'a arka ¢ikmasi gereklidir.
Unutulmamalidir ki Azerbaycan Kafkaslarin yiikselen yildizidur.

Tiirk Sinirinin A¢ilmasi

Ermenistan 1srarla Tiirkiye'nin smiri agmasini istemekte ve bu konuda Batili iilkelerce
desteklenmektedir.

Tiirkiye siirini Ermenilerin Karabag disindaki Azeri topraklarini isgal etmesine tepki olarak
kapatilmigtir. Azeri topraklarinin isgali devam ettigine gore sinirin agilmast igin bir neden yoktur.
Diger yandan sinirin karsihk alinmadan agilmasi Ermenilerin Karadag sorununda daha da
uzlagmaz davranmalarina yol acacaktir.

Ermenilerin talepleri esas itibariyle bunlardir.

Yukarida degindigimiz gibi Tiirkiye'nin, bunlardan vazge¢mesini istemek disinda, Ermenilerden
6zgiin olarak nitelendirilebilecek bir talebi olmamustir.

Oysa sevk ve iskdn sirasinda cesitli nedenlerle ve fakat Osmanli Hitkiimetinin iradesi diginda
6len Ermenilere giintimiizde verilen 6nem ile bunun i¢in Tiirkiye'ye yoneltilen suglamalar dikkate
alindiginda, Ermeniler tarafindan katledilen Miisliiman ahalinin, yani Tiirk, Kiirt ve Azerilerin



durumunun da ele alinmas: gereklidir.

Bu katliamlar resmi belgelerle kanitlanmis vaziyettedir. Buna gore 1914-1921 yillar1 arasinda Dogu
Anadoluda 518.000 Miisliiman sivil Ermeniler tarafindan 6ldirlmiistiir.

Birinci Diinya Savasinda gesitli nedenlerle 6len Ermenilerin sayisi da buna yakin olup 600.000
civarindadir. Bu rakam meshur Arnold Toynbee'nin tahminidir. Yillar sonra Justin McCarty’in
hesaplar1 da bunu teyit etmistir.

Ermeni mezaliminde oldiirillen yarim milyon Miisliman Ermeniler tarafindan bilinmezden
gelinmekte ve konu Bat1 kaynaklarinda hemen hig yer almamaktadir.

Ancak ¢ok israr edilip kanitlar gosterildiginde bazi Ermeniler tehcirde olenler ile Ermeni
mezaliminde olenler arasinda bir fark yaratmaya calismaktadir. Buna gore, tehcir sirasindaki
oliimler bilingli bir devlet politikasinin sonucudur. Dogu Anadoludaki oliimlere ise savas kosullar
neden olmustur. Olenler arasinda bir fark yaratilmasi ne hukuken ne de etik olarak kabul edilebilir
bir diistince degildir.

Yukarida degindigimiz gibi tehcirin Ermenileri ortadan kaldirmak i¢in yapildig kanitlanamamuistir.
Aksine iyi kogullar altinda cereyan etmesi i¢in alinmis 6nlemler vardir. Savag kosullar1 nedeniyle
bu 6nlemlerin her zaman uygulanamamasi bazi 6liimlere neden olmustur. Buna karsilik Ermeni
mezaliminde Mislimanlar taammiiden, yani bilerek ve isteyerek, oldiirilmiislerdir. Bu katliamin
bir nedeni intikam almaksa diger bir nedeninin, Sevr ile Ermenistana birakilacagi anlagilan
topraklarda etnik temizlik yaparak Ermenilere yer agmak oldugu anlagilmaktadir.

Ayrica bu konuda zamanimnin Ermeni Hiikiimetinin su¢suz oldugunu da sdylemek miimkiin
degildir. Bazi Ermeni kaynaklarinda dénemin Ermeni Savunma bakani Minassian'in Miisliimanlar:
imha politikas: glittiigtinii dair bilgilere rastlanmaktadur.

Ermeni mezaliminin nasil cereyan ettigi hakkinda iilkemizde yeteri kadar arastirma ve yayin
yapimustir. Ancak, soykirim iddialariyla ilgili calismalar icin oldugu gibi mezalim konusundaki
arastirmalar da iilke icinde kalmus ve ne yabanci bilimsel ¢evrelerine ne de yabanci kamuoylarina
aktarilmamigtir.

Bazi istisnalar diginda Ermeni kaynaklarinin bu konuda neler soyledigi hakkinda pek bilgimiz
yoktur. Ciddi bir aragtirmanin birgok hususu ve 6zellikle bu olaylarda zamaninin Ermeni devletinin
sorumlulugunu ortaya ¢ikaracag anlagilmaktadir.

Bu nedenle Ermeni mezaliminin Tiirk-Ermeni ihtilafinin baslica konularindan biri haline gelmesi
icin azami ¢aba gosterilmelidir. Bunun sadece siyasi bakimdan bir gereksinim degil, ayni zamanda
sehitlerimize karg1 bir gorev oldugu da dikkate alinmalidur.
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GAREGIN NJDE, ERMENI MiLLIiYETCi HAREKETI VE BUYUK GUCLER
Mehmet PERINCEK"

Ermeni milliyetci hareketinin seriiveni, 6zellikle de hareketin liderlerinin tarihi
yazilmadan ge¢misten bugiine Ermeni meselesini anlamak miimkiin degil. Emperyalist
devletler, Dogu’yu paylasma projelerinde mutlaka bir araca ihtiyag duyuyor. Sadece kendi
ordular1 ve sermayeleri somiirgeci planlarini gergeklestirmek igin yeterli olmuyor. Dogu
Sorununun emperyalist ¢ikarlar adina “¢céziimii”nde mutlaka “igerden” bir harekete de gerek
duyuluyor.

Emperyalizm ¢aginda Bati’nin her donemde bu anlamdaki degigsmez ‘“‘ortaklari”,
boliiciiliik ve 1rk¢i/dinci gericilik olmustur. Emperyalist Bati, milli devletlerin olusumunu ve
onun temeli olan milletlesme siirecini engellemek i¢in hep bu iki araca bagvurmustur. Bu iki
arag, milli kurtulus savaglarindan ya da sosyalist devrimlerden sonra bagimsizligini elde eden
devletlerin parcalanmasi/diz ¢oktiiriilmesi hedefi agisindan da elveriglidir. Dogu’nun milli
devletlerini ve onlarin bagimsizligini silahla ortadan kaldirmak isteyenler, “bol, parcala,
yonet” politikasi ¢ercevesinde bdlgede kendi planlarina iis olarak hizmet edecek olan boliict
ve gerici akimlarin iktidarlarinda kukla “bagimsiz” devletlerin kurulmasini himaye etmekten,
bunlarin haritalarini ¢izmekten geri durmamislardir.

Dolayistyla tarihin akisina meydan okudugu igin arkalarina bilylik devletlerin giiclinii
almadan bagari sanst bulunmayan boliciliigiin ve 1wrk¢i/dinci gericiligin tek umudu
emperyalizm olmustur. Bu hareketler, dogal olarak siyasal planda isbirlik¢i bir karaktere
sahiptir. Nasil ve hangi amagclarla yola ¢ikmis olurlarsa olsunlar, varacaklarit bagka bir nokta
yoktur. Bu isbirlik¢i hareketlerin emperyalist planlar adina kitleleri seferber etmek ve milli
devletle milletin temelini dinamitlemek acisindan ideolojik planda 1rkci/dinci bagnazligi
koriiklemesi de kaginilmazdir. Bati’da ¢izilen haritalarin hayata gecirilmesi i¢in uygun zemin
yaratmak iizere eylem planinda da terér (saldirganlik) benimsenen esas yontemdir.

Kisaca ifade edecek olursak emperyalizm c¢aginda emperyalizmle bdliiciiliik ve
gericilik arasinda dogal bir “ittifak” vardir. Bu “ittifak” ezilen diinyada kendisini terdrle, i¢
savaglarla gostermektedir. Tabii bu “ittifak”ta da s6zii gegen emperyalist devletlerdir.
“Ortaklar”dan digerinin iradesi sdz konusu degildir. Emperyalist planlarin arabasina
kosulmak disinda bagska bir yolu yoktur; ta ki gorevini tamamlayip bir kenara atilana dek.

Dolayisiyla onlart hep hayal kirikligiyla biten bir son beklemektedir.

- Dr. Istanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii
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Iste Tasnaksutyun Partisi ve bagnaz Ermeni milliyetci hareketleri bunun tipik birer
ornegidir, yukarida ortaya konan kaliba bire bir oturmaktadir. Tagnaklar, donemine gore
Ingiltere’den Rusya’ya, Japonya’dan Nazi Almanyasi’na Amerika’ya kadar biiyiik devletlerin
giidiimiinde faaliyet yiiriitmiisler, devamli surette onlardan medet ummuslardir. Ermeni
meselesini elinde tutan kuvvete gore vuracaklari hedefi belirlemislerdir. Bir bakima bagnaz
Ermeni milliyet¢iligi tarihi, emperyalizmle isbirligi tarihidir. Tagnak ideolojisi, ne kadar
“devrimcilik” maskesi tasisa da soven ve gerici fikirlere saplanmistir. Bagnaz Ermeni
milliyet¢iliginin ideolojisi, etnik temelli Ermeni-Tiirk/Kiirt, 6zellikle kilise eliyle din temelli
Ermeni-Miisliiman karsithiginin yaratilmasinda onemli rol oynamistir. Tasnak terérii ise
karsilikli bogazlagmanin fitilini ateslemis, emperyalist devletlerin Ermeni meselesi iizerinden
bolgeye miidahalesinin zeminini yaratmistir. Tagnaklarin igbirlik¢i, soven ve saldirgan
karakteri, bolge halklarma verdigi zarar kadar Ermenilere de pahaliya mal olmustur. Biiyiik
devletlerin planlarinda rol alip bir koseye atilmak ardindan sirtin1 dayayacagi yeni bir giig
aramak olagan hale gelmistir.

Carlik donemi Rus arsiv belgeleri, Ermeni milliyet¢iliginin Bati’'nin ve Carlik
Rusyasi’nin 6zellikle 19. ylizyilda baglayan Ermenileri Tiirkiye’ye karsi kullanma projelerine
paralel olarak gelistigini gdstermektedir. Ozellikle arsivlerde yer alan o doneme ait Ermeni
yayinlar1 ve belgeleri, Ermeni milliyet¢iliginin isbirlik¢i, soven ve saldirgan koklerini net bir
sekilde ortaya koymaktadir. Kafkasya’daki Ermeni aydinlari, daha 19. yiizyilin sonlarinda
emperyalist devletlerle “igbirligi” i¢inde bagimsiz bir Ermeni devleti kurmanin hayaline

kapilmiglardir ve bu fikirlerini Tiirkiye Ermenilerine bir nevi zorla asilamaya ¢alismislardir.

19. Yiizyilin Basi ve Balkan Savaslari

Bu siirecin 6nde gelen liderleri arasinda yer alan Njde’nin (Ter-Arutyunyan Garegin)
siyasal hayati, Ermeni milliyetciliginin bu seriiveniyle birebir Ortiismektedir. Tagnak
liderlerinden Njde (1886-1955), Nahcivan’da dogdu. 17 yaginda Ermeni milliyetci hareketine
katildi. 1906 yilinda Bulgaristan’a gegti ve Makedon hareketinin liderlerinin sayesinde
“Dmitriy Nikolov” sahte adiyla subay okuluna girdi. 1907’ de Sofya’da subay okulunu bitirdi.
Daha sonra Kafkaslar’a dénen Njde, orada ve iran’da faaliyet yiiriittii. O yillarda Dogu’nun
paylasilmasinda rekabet icinde olan Rusya ve Avrupa, Ermenileri kimin kullanacagi
konusunda da yarig halindeydi. O dénem Rus yetkililerinin yazdigi raporlar, 6zellikle
Ingilizlerin Ermeni meselesindeki kiskirtmalarin1  ortaya koymaktaydi. Yetkililerin
saptamalarina gore bu yolla bir taraftan Bati’nin bdlge planlarini suya diisiirecek iki iilke

arasindaki potansiyel ittifaki engellemek, Tiirkiye ile Rusya’nin arasini agmak, yasanacak
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catismayla da iki lilkeyi zayif diisiirmek ve diger taraftan merkez kag kuvvetler desteklenerek
Osmanli’nin paylasilmas1 hedefi giidiilmiistiir. O désnemde Ermeni meselesi ingilizlerin elinde
hem Osmanli’ya hem de Rusya’ya karsi1 bir koz haline gelmisti. Ermeni milliyetgilerinin Rus-
Japon Savasi’nda Japonlar destekledikleri, hatta Japon imparatoruna mektuplar gonderdikleri
dahi goriilmiistiir. Njde de bu planlara uygun olarak Rusya’ya ge¢mis ve terdr faaliyetleri
neticesinde 1909’da Kafkasya’da Carlik rejimi tarafindan tutuklanir. '

Rusya’da 159 Tagnak liderinin devlete karsi islenen suglar kapsaminda yargilandigi bu
davada terdr oOrgiitii olarak goriilen Tagnaksutyun’un Rus devletinin idari yapisini degistirme
ve federasyona ¢evirme (Kafkasya'nin sadece devlet savunmasi, dig politika, para ve giimriik
sisteminde merkeze bagli olmasi ve Tiflis’te ayr1 bir parlamento kurulmasi) amaci, orgiitiin
emrinde silah ve patlayici madde depolarinin bulunmasi, yukaridaki amaci gergeklestirmek
icin Orgiitiin ¢esitli organlar kurmasi, orgiitiin ayaklanmaya ¢agiran propaganda yapmasi ve
yaymlar ¢ikarmasi, orgiitiin zorla hara¢ toplamasi, hara¢ vermeyi reddedenlerin dldiiriilmesi,
orgiitiin hukuk ve ceza mahkemeleri kurarak gerektiginde kisgileri 6liim cezasina garptirmast,
resmi ve sivil kisilere yonelik teror eylemleri gerceklestirilmesi, bunun igin terér gruplarinin
olusturulmasi, bu gruplarin silah ve finansal anlamda donatilmasi, orgiit icinde haberlesme
agmim kurulmasi vb. suglar konu edilmistir.”

135 nolu sanik olan Garegin Ter-Arutyunov (Njde)’ye ozel olarak isnat edilen
eylemler arasinda ise 1908 yilinda Nahcivan’m Kuznut koyiinde koyliileri devlet okulunu
kapatmaya ve Tasnaklarin ¢ikarlar1 temelinde orgiite bagli 6zel bir okul agmaya ¢agirmasi,
orgiite zorla parla toplamasi ve evinde orgiite ait dokiimanlar saklamasi bulunmaktadir.” 6
Eyliil 1908 tarihinde abisinin evinde yapilan aramalarda ise Njde’ye ait 1906-1908 yillarina
ait Ermenice yazilmis mektup ve defterler bulunmustur. Anne ve abisine Bulgaristan’dan
gonderdigi anlasilan mektuplarda Njde, Tagnak subay okulunda egitim gordiigiinii, okulda ve
Balkan Yarimadasi’nda ¢ok sayida Ermeninin bulundugu belirtmektedir. Mektupta kendini
partiye adadigini ifade eden Njde, evlenmeye dahi hakkinin bulunmadigini, buna dair partiye

imzali yeminde bulundugunu yazar.”

! Bkz. Mehmet Peringek, Ermeni Milliyetciliginin Seriiveni: Tagnaklardan ASALA’ya Yeni Belgelerle, 4.
Basim, Kaynak Yaymlari, Istanbul, Mayis 2015, s. 45-94; Mehmet Peringek, Rus Devlet Arsivlerinden 150
Belgede Ermeni Meselesi, Kirmizi Kedi Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 51-65; Vage Ovsepyan, Garegin Njde i
KGB: Vospominaniya Razvedg¢ika, NOF ‘“Norabank”, Yerevan, 2007, s. 238; K. Sardaryan, “Njde”,
Entsiklopediya “Armyanskiy Vopros”, Glavnaya Redaktsiya Armyanskoy Entsiklopediya, Yerevan, 1991, s.
246.

? Dava dosyasmnin ilgili béliimii igin bkz. Rusya Federasyonu Devlet Arsivi (GARF) fond 112 liste 1 dosya 688
yaprak 122 ve 122 arkasi.

> GARF fond 112 liste 1 dosya 688 yaprak 128.

* GARF fond 112 liste 1 dosya 871 yaprak 555.
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Njde, cezaevinin arkasindan siirgiine gonderilir ve oradan kagar. Njde, 1911°de
Bulgaristan’a gecer ve Balkan Savasi’nda Andranik’le birlikte Tiirk Ordularina karst Ermeni

goniillii birliklerini 6rgiitler, Bulgar Ordusunda savasir.’

Birinci Diinya Savasi

Birinci Diinya Savasi’na dogru Ermeni milliyetci hareketi tekrardan Carlik
Rusyasi’nin kontroliine girecektir. Cikartilan 6zel afla terdr sugundan tutuklu bulunan Tasnak
liderleri serbest birakilacaktir. Njde de bu donemde Rusya’ya doner ve Kafkas Cephesi’nde
Ermeni goniilli birliklerinin komutanlari arasinda yer alir.

Birinci Diinya Savagi siireci, Njde’nin de basinda bulundugu Ermeni milliyetgi
hareketinin igbirlik¢i, saldirgan ve soven karakterini en giiglii gosterdigi bir donem olacaktir.
Tagnaklara Tirkiye’yi isgal planlart c¢ergevesinde iki gorev yiiklenir. Tagnaklarin
liderligindeki Tiirkiye Ermenileri, cephe gerisinde ayaklanma ¢ikararak Tiirk ordusunu zaafa
ugratacaktir. Bu birinci gorevdir. Ikincisi ise olusturulan Ermeni goniillii birlikleri yoluyla
Tiirk ordusunun savunma hattini yirtarak Rus isgalini kolaylastirmaktir.

Carlik generallerinin ve subaylarmin yazdig1 yiizlerce rapor ve Carlik askeri
mahkemelerinin yiizlerce tutanagi ve kararlart gdstermektedir ki, Birinci Diinya Savasi
sirasinda isgal edilen bolgelerde Njde’nin baginda bulundugu Ermeni gonillii birlikleri
Miisliman halka kars1 vahsi katliamlara girismis ve mallarini yagmalamistir. Bu belgelere
gore bu katliam ve yagma politikasi sistematik bir bigimde yapilmistir. Ermeni ¢etelerini
kullanan Rus komutanlar1 bile bu vahget karsisinda dehsete kapilmistir. Bir¢ok Ermeni subay

ve askeri, bu nedenle askeri mahkemelerde yargilanmis ve idam cezasia garptirilmugtir.®

Tasnak Ermenistan1 Donemi

Diinya Savagi’nin bitimiyle Ermeni meselesi tekrardan el degistirecektir. Rusya, 1917
Ekim Devrimi’yle savastan ¢ekilmis, Tiirkiye ise Mondros Miitarekesi’yle isgale acik bir hale
gelmistir. Giiney Kafkasya’da olusan otorite boslugunu savasin galip devletleri doldururlar.
1918 Mayis’inda Ingilizlerin giidiimiinde Tasnak Ermenistan1 bagimsizligim ilan eder. Njde,

Tasnak Ermenistani’nda st diizey askeri gorevlerde bulunur.

3 Vage Ovsepyan, age, s. 238, 263; K. Sardaryan, age, s. 246.

Bu konuya dair Rus arsiv belgelerine dayanan ¢alismalar i¢in bkz. Mehmet Peringek, Ermeni Milliyet¢iliginin
Seriiveni: Tagnaklardan ASALA’ya Yeni Belgelerle; Mehmet Peringek, Rus Devlet Arsivlerinden 150 Belgede
Ermeni Meselesi; Mehmet Peringek, Sovyet Devlet Kaynaklarinda Kiirt Isyanlari, Kaynak Yayinlari, Istanbul,
Kasim 2011; L. M. Bolhovitinov, 11 Aralik 1915 Tarihli Resmi Ermeni Raporu, haz. Mehmet Peringek, 4.
basim, Kaynak Yayinlari, istanbul, Aralik 2011.
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Tasnak Ermenistani, devrimci Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasina bir duvar iglevi
gorecektir. Tasnak Ermenistani, Bati’nin Dogu’daki planlarimi gergeklestirmede bir iis
olacaktir. Ermeni meselesinin hedefinde Tiirkiye’nin yaninda bu sefer Sovyet Rusya da
vardir.

Sovyet belgeleri, diger yandan Tagnaklarin bugiinkii Ermenistan sinirlari igerisinde
yaptiklari etnik temizlik politikasini da ortaya koymaktadir. “Saf” milli bir devlet kurma adina
Miisliiman niifusun 6nemli bir kesimi Tagnak iktidari tarafindan ortadan kaldirilmustir.

Bu etnik temizlik politikasinda Njde’nin rolii Sovyet belgelerine de yansimustir.
Ornegin Kizil Ordu komutanlart Todorskiy ve Sviridov, 1921 yilinda Orconikidze’ye
gonderdikleri raporda 1919 ve 1920 yillarinda Sarur bolgesinin Tagnaklar tarafindan ceset ve
6lim vadisine ¢evrildigini belirtmistir. Bolgedeki Miisliiman niifus katledilmis, sag kalanlari
ise Tiirkiye’ye kovalanmistir. Miisliman niifusun malvarliklar1 ise Tasnak lideri Njde’nin
birligi tarafindan yagmalanmistir. Kizil Ordu komutanlarinin ifadesiyle insanlik bdyle bir
barbarlik gérmemistir.”

Njde’nin 27 Eyliil 1920 tarihli iiltimatomundaki su ifadeleri bu katliam politikasinin
itirafi niteligindedir: “Tirkleri ve Ruslari, muharebede ve muharebe disinda yok ettigim
keyifle yok ediyorum.”

O yillarda Ermeni Bolgevik hareketi i¢inde yer alan ve 1921°den itibaren Sovyet
giivenlik birimlerinde gérev yapan Ermeni kokenli Arsen Arutyunovig Hoylunts, Ikinci
Diinya Savasi sonrasi Njde hakkinda yiiriitiilen sorusturma sirasinda tanik sifatiyla verdigi 16
Eyliil 1947 tarihli ifadede o donemle ilgili sunlar1 belirtmistir:

“1919-20 yillarinda Kapan bolgesinde Tasnak ordusunun silahli gii¢lerini kumanda
eden Njde’nin komutas: altinda Kapan ve yakin bolgelerdeki onlarca Azerbaycan kdyii yok
edildi ve bu kdylerdeki binlerce sivil katledildi.””

Tamgin ifadesine gore Njde, sadece Miisliman niifusa yonelik degil, devrimci
isyanlarin bastirilmasinda Ermeni ve Ruslara karsi da gaddar metotlara basvurmustur.
Bunlarla ilgi bircok &rnek anlatan Hoylunts, o6zellikle Ermenistan’in O6nemli ruhani
merkezlerinden Tatev’de yapilan katliama dikkat ¢eker. Aralik 1920-Ocak 1921°de Njde’nin
karargahinin bulundugu bu bélgede onun emriyle 400’e yakin Rus Kizil Ordu mensubu,
Ermeni devrimci kdyli ve isgileri kursuna dizilerek ya da canli canli kayaliklardan asagi

atilarak oldiiriilmiistiir. Sahit oldugu biitiin bu olaylarin taniklarint da sayan Hoylunts, Njde’yi

7 Rusya Toplumsal Siyasal Tarih Devlet Arsivi (RGASPI) fond 85 liste 13 dosya 75 yaprak 2 arkasi.
8 Vage Ovsepyan, age, s. 225.
? Age, s. 214.
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“Ermeni halkinin cellati” olarak niteler.'” Tatev’deki olaym taniklarindan Ermeni
Bolseviklerinden Avag Tatevosovig Canunts, Njde’nin o donemde Ermenistan’in Kapan
bolgesinde derin ¢ukurlara su doldurup Ermeni devrimcileri bogdurttugunu da anlatmustir.
Canunts, ifadesinde 1920 yilinda Njde’nin Dro’yla birlikte Kubatlin bolgesindeki 100 Azeri
kéyiinii yagmaladigini ve sonrasinda da bu koyleri atese verdigini belirtir.'' Tatev olayiyla
ilgili yukaridaki ifadeler soruldugunda Njde’nin verdigi cevap ise sdyle olmustur:

“Taniklar Hoylunts ve Canunts’un ifadelerini dogru kabul etmiyorum. Ancak taniklar
Hoylunts ve Canunts’un bahsettigi, kursuna dizilen ve Tatev kayaliklarindan atilanlar, Sovyet
iktidarinin bize kars1 kullandig1 Zaval Pasa’nin birliginden 200’e yakin Tiirk olabilir.

“Belirtmek isterim ki, Zaval Paga’nin birligi tarafimdan maglup edildi ve kendisi
yarali olarak subaylar1 ve askerleriyle esir alindi. Tarafimdan askerlerin serbest birakilmasi,
Zaval Pasa ve subay kadrosunun ise halk oniinde kursuna dizilmesi emri verildi. Ancak
korumalarim kdyliilerle birlikte onlari Tatev ve Darbas’ta kursuna dizmigler ve Tatev
Kalesi’nden asag1 atmuslar.”'?

Ermenistan’da, Tiirk Ordularinin ve Kizil Ordu’nun askeri isbirligi sonucunda Tasnak
iktidarina son verilir. Njde, Ermenistan’da Sovyet iktidarinin ilanindan sonra yeni rejime kars1
miicadele eder. Basarili olamayinca Iran’a, oradan Bulgaristan’a geger. Emperyalist
devletlerle igbirligi Tasnaklar ve Njde i¢in yine biiylik hiisranla sonuglanir.

Tasnaklarin 6nde gelen isimlerinden Garegin Njde, ugradiklar1 hezimetin
muhasebesini yapmis ve en 6nemli neden olarak dis gii¢lerin etkisi altinda kalmalarimi ve
stireci kendilerinin yonlendirememesini gérmiistiir. Njde’ye goére hasta ve mutsuz halk,
mutsuzlugunu dis sebeplere baglamakta ve kurtulusun disardan gelecegine inanmustir.'

Njde, 1929 yilinda kaleme aldigi “Ermeni Aydinlarina A¢ik Mektuplar”da ozellikle
Avrupa karsisinda diistiikleri durumdan yakinir:

“Kafamiz garip calistyor. Avrupa’ya inancimiz koér bir duyguydu. Diismana
hosgoriimiiz Hiristiyanliktan. Ama bdyle olmakla beraber ezilmis ve tamamen bir kenara
atilmis duruma biz distiik.

“Garipsenecek bir durum yok! Ezilmis ve bir kenara atilmis olduk, ¢iinki

Avrupalilarin karakterini higbir sekilde bilmiyoruz.

10 Age, s. 214-216.

" Canunts’un 17 Eyliil 1947 tarihli tanik ifadesi igin bkz. Age, s. 217-219.

"2 Njde’nin 19 Eyliil 1947 tarihli ifadesinin ilgili bdliimii igin bkz. Age, s. 221-222.

G. Njde (Garegin Ter-Arutyunyan), Otkritie Pisma Armyanskoy Intelligentsii, Armyanskaya Revolyutsionnaya
Federatsiya “DASNAKTSUTYUN”, Yerevan, 1992, s. 1, 6.
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“Avrupa’ya Isevi duygularla yaklastik ve bizim garip mistizmimiz, bizim milli
hastaligimiz, bize has ruh hali sebebiyle Avrupalilara baglandik ve onlarin biitiin savaslari
bizim kurtulusumuz adina yiiriittiiklerine inandik.

“Bu kendimizi kandirmamiz bizi siyasi dilencilere doniistiirdii, ve zayif kaldik¢a sulu
g06zlii olduk.

“Tim siirecin psikolojisi olan dilencilik ve sulu gozlilik bizim tek siyasi silahimiz.
Ancak sulu gozliilik ruhen hamligin veya korkakligin bir kanitidir. Dilencilik ise tamamen
tiksindirici. Dilenciye sadece merhamet duygusu uyandigindan degil, ¢ogu zaman igrenglikten
yardim edilir.

“Daha korkuncu siyasi dilenciliktir, ¢linkii politikada merhamet yoktur, igrenglik daha
fazladir.”"*

Njde, bagimsizlik isteyen halklarin her seyden 6nce bu tiir ruh halinden kurtulmasi
gerektigini vurgular. Kendi ayaklari iizerinde duramayan halklar devlet kuramayacaktir.
Devlet sahibi olmak bagimsiz siyasi diigiinceyi, savasta kendi giiciine giiveni, yonetimde
inisiyatifi gerektirmektedir. Zafer, kendi inisiyatifine inancin sonucundan bagka bir sey
degildir."”

Benzer 6zelestiri Tagnak Partisi’nin kurucusu ve Ermenistan’in ilk bagbakani Ovanes
Kagaznuni tarafindan da yapilmistir. 1923 yilinda Tasnak Partisi’nin konferansina sundugu
raporda Kagaznuni, Sevr Antlagsmasi’nin o déonemde gozlerini kor ettiginin altini ¢izer. Oysa
Sevr Antlagsmasi yerine Tiirklerle dogrudan bir antlagsmaya yanasmis olsaydilar, ¢ok sey
kazanabileceklerdir. O zaman bunu anlamamiglardir. Kacaznuni, raporunda savastan
kaginmak i¢in de higbir sey yapmadiklarini, tam tersine savasa yol verdiklerini belirtir ve
bunu affedilemez bulur. Tiirkiye’nin askeri giiciinden haberdar degillerdir ve kendi ordularini
tammamuglardir. Ordulari, devamli geri ¢ekilmis, silahlarini birakip kdylerine kagmustir.

Kagaznuni, raporunda Oviiniilecek hemen hemen hi¢bir sey yapmadiklarinin ve
omuzlarina aldiklar yiikiin; devlet rgiitlenmesinin, devlet islerinin idaresinin; kapasitelerinin
iizerinde oldugunun altim ¢izer. Imkanlarmin &lgiilerini bilememisler ve devlet adami
olamamuglardir.

Kagaznuni’nin raporunun son satirlari ise soyledir:

“Tagnaksutyun’un artik yapacagi bir sey yok!

1 Age,s. 7.
15 Age,s. 9.
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“Partimiz yapmasi gereken her seyi yapti ve kendini tiiketti. Yeni hayat sartlari, yeni
talepleri getiriyor ve bu taleplere cevap verecek yeterlilige sahip degiliz. Demek ki, bu
arenadan ¢ekilip yerimizi bizden daha yeteneklilere birakmaliyiz. (...)

“Soyledim, Tagnaksutyun’un artik yapacagi hicbir sey yok. Dogru ifade etmedim. Son
bir isimiz daha var, Ermeni siyasi hareketinin ge¢cmisine ve kendi ge¢cmisimize karsi bir
ylkiimliiliglimiiz daha var. Parti, kendi karariyla bilingli ve kesin olarak varligina son
vermelidir.

“Evet, intihar1 6neriyorum.

“Tek onurlu ¢ikisin intihar oldugu durumlar olur. Iste Partimiz tam bu durumdadr.

“Bunu dort-bes sene once yapmaliydik. (...) Eger bu karar1 almazsak, ileride bizi
yikim ve serefsiz bir son bekliyor. (...)

“Iste ac1 gercek! Bu gercegi kabul etme cesaretini gostermeliyiz ve gerekeni

yapmaliyiz. Coziim agik: Hayatimiza son vermek.”'

ikinci Diinya Savasi

Ancak Njde ve Ermeni milliyet¢i hareketi, kendi yaptiklart bu 6zelestiriden de ders
¢ikartmayacaktir. Diinyada degisen dengelere gore yeni bir hami arayisi i¢ine gireceklerdir.
Tasnaklar, Birinci Diinya Savasi’nda iistlendikleri rolii Ikinci Diinya Savasi’nda da oynarlar.
Ancak bu sefer Hitler Almanyasi’nin yaninda. Tagnaklar, fagist Alman ordulari i¢in goniillii
birlikler olusturarak bolge halklarina karsi yeni bir su¢a imza atarken hem SSCB’nin hem de
Tiirkiye’nin Alman ordular: tarafindan isgal planlarinda da gorev almiglardir. Bu hareketin en
basinda da Garegin Njde yer alir.

Nazilerle Tasnaklar arasindaki isbirliginin ideolojik zemini, 1930’larda dosenmeye
baslanmistir. O dénemde Njde, Dro gibi Tasnak liderleri de Ermenilerin ari irktan geldigini
Almanlara kanitlamak i¢in az ¢aba harcamamustir.'”

Bu siirecte Ermeni milliyet¢i genglik dernekleri ve Berlin’de, Miinih’te, Biikres’te,
Sofya’da ve diger Avrupa iilkelerinde faaliyet yiiriitecek olan Nazi yanlisi, fagist Ermeni
genglik oOrgiitleri de kurulur. Bulgaristan ve Romanya’da Ermeni milliyetgi Orgiitii

“Tsegakron™un iiyelerinden savas¢i gruplar olusturulur.

16 Kagaznuni’nin bu énemli raporunun tam metni i¢in bkz.: Ovanes Kagaznuni, Tasnak Partisi’nin Yapacag: Bir
Sey Yok, istanbul, Kaynak Yayinlari, Kasim 2005.

17 Vage Ovsepyan, age, s. 109, 142, 148, 153, 267; Antranig Chalabian, DRO (Drastamat Kanayan): Armenia’s
First Defense Minister of the Modern Era, Indo-European Publishing, Los Angeles, 2009, s. 243; Dasnaki Na
Slujbe Germanskoy Razvedki, Azernesr, Baku, 2014, s. 63.
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Bu orgiit, 1934 yilinda Njde tarafindan kurulmus, ardindan Avrupa’da yaygimlagmistir.
Bu orgiitlin ciddi bir kismu, siire¢ iginde Alman askeri istihbaratt Abwehr’in 6zel birliklerine
katilir. Bunlar arasinda sadece gencler degil, Njde’nin eski silah arkadaslar1 da yer aliyordu.
“Tsegakron”, Ikinci Diinya Savasi’nda diinyadaki biitin Ermenileri Nazilerle isbirligine
cagirmustir. Birgok tarihgi, bu 6rgiitii Ermenilerin “Hitlerjugend”1'® olarak nitelendirmistir."

Orgiit, gerekten de ideolojisini 1k temeline oturtuyor ve ki kutsuyordu.
“Tsegakron”, irkin kanmin saf olmasi gerektigine inantyordu. Hareket, kendi yayinlarinda
karma evliliklere kars1 ¢ikiyordu. “Tsegakronutyun”a (hareketin ideolojisi) gore aile irkin
giiclenmesi i¢in vardi, ¢ocuklarsa ebeveynlerinden ¢ok irka aitlerdi. Onlar i¢in 1rk, her seyden
once geliyordu ve Ermenilerin gergek dini ermenizmdi.*

Dénemin taniklarindan ABD’de yasayan bir Ermeni olan John Roy Carlson (Arthur
Derounian), New York’ta sokakta karsilagtigi Nazi taraftar1 Tagnak Edward Masgalajian’in
(Edward C. Adrian) “Tsegakron”la ilgili sozlerini su sekilde aktarmustir:

“Adrian bana Tsegakron olarak bilinen Tagnaklarin genglik Orgiitiiniin Ermenicedeki
‘tseg’ (irk) ve ‘kron’ (din) kelimelerinden tiiredigini sOyledi. Adrian, bu fasist ‘irk tapicist’
milliyetcilerin program ve felsefesinin Hitler Gengligi’ne benzedigini gururla ifade etti.”!

“Tsegakron” hakkinda benzer ifadeler Tasnaklarin 6nemli liderlerinden Deveciyan
tarafindan da dile getirilmistir. Tiirkiye Ermenisi olan Ovanes Akopovi¢ Deveciyan,
Avrupa’ya gittikten sonra da Parti’de iist diizey gorevler almis ve Nazilerle isbirliginde
onemli rol oynamistir. Deveciyan, savas sonrasi Biikres’te Sovyet karsi istihbarat orgiitii
“Smers” (Smert Spionam-Casuslara Oliim) tarafindan yakalanarak SSCB’de sorgulanmustir.
Deveciyan’a sorgusunda “Tsegakron” orgiitii de sorulur:

“Eger ‘Tsegakron’ kelimesini acacak olursak irka ve onun safliginin korunmasina
tapmak ortaya ¢ikar, Nazizmle esdegerdir. Bu sekilde Njde, ‘Tsegakron’uyla Ermeni temelli

fagizm propagandasi yapt1.”**

'8 “Hitler Gengligi” olarak adlandirilan 6rgiit, Nazi Partisi’nin genglik kolu olarak kuruldu. Daha sonra bir devlet
kurumu haline geldi. Hiikiimet, 1939 Mart’inda bir kanun c¢ikararak biitiin genglerin “Hitler Gengligi”ne
katilmasini askerlik gibi zorunlu tuttu. Bkz. William Shirer, Nazi Imparatorlugu: Dogusu, Yiikselisi ve Cokiisii,
2. basim, Agaoglu Yaynevi, Mart 1970, Istanbul, s.194, 400-407; Cornell Law Library Donovan Nuremberg
Trials Collection, Office of Strategic Services Research and Analysis Branch, Principal Nazi Organizations
Involved in the Commission of War Crimes, The Nazi Party (Part IV), Vol LXXXVII

Section 62.04 (R&A 3113.7, pt. IV).

1 Eduard Abramyan, Kavkazts1 v Abwehre, izdatel Bistrov, Moskva, 2006, s. 32-33.

 Museg Lalayan, Garegin Njde i Yego Ugenie, Respublikanskaya Partiya Armenii, Yerevan, 2004, s. 28, 37.

! John Roy Carlson, Under Cover: My Four Years in the Nazi Underworld of America, 7. basim, E. P.
Dutton&Co., Inc., New York, Agustos 1943, s. 81-82.

228 Agustos 1947 tarihli sorgu tutanagmin ilgili boliimii i¢in bkz. Vage Ovsepyan, age, s. 23.
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“Tsegakron”, Njde savas sonras1 Sovyetler tarafindan yakalanip yargilandigi zaman da
iddianamede sug unsuru olarak yer almistir. 11278 nolu Njde sorusturma dosyasinda yer alan
iddianamede Hitlerjugend’in ideolojisi temelinde kurulan orgiitiin 1rk¢ilik propagandasi
yaptigi, Amerika’da gencler igin savas egitimi veren kamplarin kuruldugu, bu kamplarin
amacinin savas basladifi zaman Almanya’nin ABD’ye saldirmasi durumunda Nazi
ordulariyla birleserek Amerika’y1 icerden vurmak ve SSCB’yle Ermenistan’in isgali
durumunda da yerel niifusun direnmesini engellemek oldugu yazmaktadir.”

Unlii sarkiyatc1 ve Ermeni uzmani1 Akop Arakelovig¢ Siruni (Coloyan)’in savas sonrasi
Sovyetler tarafindan tutuklandifi zaman Njde sorusturmasi kapsaminda tanikligina
bagvurulmustur. Bunun iizerine Siruni, “Garegin Njde ve ‘Tsegakron’ Hareketi Hakkinda”
basligiyla bir ifade vermistir. Njde’yi 1920’lerin basindan beri tantyan ve hatta onunla ilgili
kitaplar kaleme almig olan Siruni, Njde’nin Amerika’ya gittikten sonra Ayrenik gazetesinde
gorkemli bir dille irk¢iliga dvgiiler diizdligiinii, yazilarindaki ve konusmalarindaki agdali,
kaba ve siislii laflarindan sadece Njde’nin 1rk temelinde bir hareket kurdugunun ve kendi
irkinmm  Ermenilerin  varlifinin  esas1t oldugunun anlasildigini belirtmistir. Njde’nin bu
fikirlerini Ermeni halkinin taleplerinden ve gergeginden ¢ok uzak gordiigiinii sdyleyen Siruni,
Ermenilerin 1rki bir tehlike yasamadiginin, dolayistyla bunla ilgili bir tedbir almanin liizumu
olmadiginin altin1 ¢izmistir. Siruni, o donemde c¢ekinmeden her yerde “Tsegakron”

P13

kelimesinin karsilik geldigi “irk-din”in yerine “kirli-din”i kullandigin1 anlatmastir.

Njde’nin 1934’te Bulgaristan’a gectikten sonra Amerika’daki Ermenilerin iki kampa
ayrildigina dikkat ¢eken Siruni, bunun iizerine Njde’nin iki kitap kaleme aldigini ifade
etmistir: “Amerika’daki Ermeniler: Irk ve Dokiintiiler” ve “Seytan Komplocular Irka Karg1”.
Njde’nin “Tsegakron” hareketini Avrupa’da yayma girisimlerine de deginen Siruni, béylece
Avrupa’daki Ermeniler arasinda bir¢cok fasist gruplar ¢iktigini, bunlarmm Ermeni
gercekliginden kopuk, yabanci karsitligi vb. fasist fikirleri papagan gibi tekrar ettiklerini
vurgulamugtir.*

Njde, savas sonrasinda Ermenistan SSC’de” yattig1 hapishanede sadece Tiirkofillerin
ve tarihten anlamayan cahil Ermenilerin “Tsegakron”un aleyhinde konusabilecegini ifade
etmistir. Njde, “Tsegakron”un kurulma gerekgeleri arasinda Ermeniler arasindaki eski kusagin
Tiirkiye’yle ilgili siyasi yaklasimlarinin degismesini de gostermektedir. Njde’ye gore eski

kusak, Ermeni meselesiyle arasina mesafe koymaya baslamis, Tiirkiye’de kalan Ermeni

2 Bkz. Age, s. 178.
2% Siruni’nin ifadesinin tam metni i¢in bkz. Age, s. 179-185.
% Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti.
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topraklarindan vazgegme fikriyle uzlasmakta ve Tirklerle yakinlagmaktadir. “Tsegakron”
hareketi, bu anlamda Tirkiye’ye yonelik toprak talepleri konusunda Ermenilere
sorumluluklarin1  hatirlatmak gorevini de {stlenmigtir. Bu ylizden “Tsegakronun
programinin ilk baskisinin kapagi da “Lozan? Asla!” sloganiyla ¢ikmugtir.*®

“Tsegakron”un en 6nemli amaglarindan biri Tirklerden intikam almakti. Her kurban
olan Ermeninin yerine diinyaya iki intikamci Ermeni gelecekti. Tirk halki asla
affedilmeyecek, onlardan amansiz bir 6¢ alinacak, acimasizca bir hesaplasma yaganacakt.
Hareketin fikir yapisina gore Tiirklerle diismanlik tarihi degil, biyolojikti. Tiirklerin yaninda
Bolsevikler ve onlarla isbirligi yapan Ermeniler de bas diismanlar arasindaydi.”’

Njde, 15 Aralik 1942’de kurulan Ermeni Milli Komitesi’nde de yer aldi. Komite’nin
amaci, Avrupa’daki Ermenileri Alman iktidar1 nezdinde temsil etmekti. Bu komite, ikinci
Diinya Savasi sirasinda Ermenilerin SSCB karsiti ve Alman yanlis1 propagandasinin merkezi
oldu.*®

Savas sonrasinda Sovyet karsi istihbarat oOrgilitii “Smers” tarafindan yakalanip
SSCB’de yargilanan Tagnak liderlerinin sorgulart da Nazi-Tagnak isbirligini aydinlatmak
acisindan biiylik onem tagimaktadir. Bunlarin basinda Bulgaristan’da yakalanan Njde’nin
dosyas1 gelmektedir. Birgok farkli belge ve bilginin yer aldigi “Zubr” kod adi verilen
Njde’nin dosyasi, 1990 yilina kadar 6 cilt (yaklagik 1500 sayfa) halinde Ermenistan SSC
KGB arsivinde saklanmis, ancak suan nerede oldugu bilinmemektedir. Njde nin sorusturma
dosyasi ise 4 cilt halinde Ermenistan Cumhuriyeti Milli Giivenlik Servisi Arsivi’ndedir.”
Njde’nin sorgusuna bizzat katilmis olan istihbaratgr Vage Ovsepyan, kayip olan 6 ciltlik
dosyadan bazi belgeleri hatiralarinda yayimlamistir. Ovsepyan, kitabinda 4 ciltlik sorugturma
dosyasindan da faydalanmgtir.

Njde, 12 Ekim 1944 tarihli sorgusunda Alman istihbarat¢ist Drumm’la yaptigi
goriismeyi de anlatmistir. Buna gére Njde, Drumm’a Almanya’ya savasta nasil yardim
edebileceklerini sormus ve Berlin’de Ermeniler i¢in bir okul agilmasini, buradan mezun
olanlarin da Almanlarin verecegi gorevler dogrultusunda g¢alismasini Onermistir. Bunun
lizerine Bulgaristan’dan 30 Ermeni Berlin’e getirtilmis ve Almanlar adina igerden ¢aligsmak

. . . . . .30
lizere Sovyet Ermenistani’na gonderilmistir.

6 Age, s. 245-246.

7 Museg Lalayan, age, s. 32-33, 39.

% Eduard Abramyan, age, s. 33-34; Christopher J. Walker, Armenia: The Survival of a Nation, 2. Basim,
Routledge, London, 1990, s. 357.

» Vage Ovsepyan, age, s. 5, 28.

30 Sorgunun ilgili kismi igin bkz. Age, s. 146-147.
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Njde hakkinda hazirlanan 10 Mart 1948 tarihli iddianamede isnat edilen suglar 1918
yilindan baslamaktadir. Nazilerle isbirligi donemine ait eylemler arasinda ABD’de
“Tsegakron” orgiitiiniin kurulmasi, 1941 yilinda Alman ajam S. 1. Burev aracihfiyla
Balkanlar’daki Alman istihbaratinin 6nemli isimlerinden Dr. Delius kod adli Otto Wagner’le
baglant1 kurulmasi, onun verdigi gorevle Biikres, Varna, Plovdiv, Sliven, Sumen sehirlerine
giderek Sovyetler Birligi’ne kars1 kullanmak amaciyla Almanlar adina adam toplanmasi, 1942
Sonbaharinda Alman istihbaratcist Binbast Drumm’un verdigi gorevle Bulgaristan’dan 30
Ermeniyi Berlin’e gotiirmesi ve orada istihbarat okullarinda egitilmelerini saglamasi, ardindan
bu kisilerin ajan ve sabotaj faaliyetlerinde bulunmak ve Alman ordularmin yaklasmasi
durumunda ayaklanma c¢ikarmak amactyla Kirim iizerinden Sovyet Ermenistani’na
yollanmasi, 1943 Agustos’unda Kirim’a gelerek Almanlarin verdigi gorevleri yerine
getirmesi, Almanlarla isbirligi yapmak iizere kurulan Ermeni Milli Komitesi’nde yer almasi
sayilmakta ve 25 yil hapsi istenmektedir.’'

Nazilerle temaslarda 6nemli rol oynamis olan Tasnaklarin 6nde gelen liderlerinden ve
Dro’nun yakin mesai arkadagi Ovanes Deveciyan, 28 Agustos 1947 tarihli sorgusunda
Njde’nin esir kamplarin1 gezerek Ermeni Sovyet askerlerini SSCB’ye karsi savasmaya
cagirdigini ve “Kim Almanya icin dliiyorsa Ermenistan i¢in 6liiyordur” diyerek propaganda
yaptigini anlatmlstlr.32

Dosyada bulunan baska bir belge de Sovyet istihbaratgis1 B. Z. Kobulov’un daha 1938
yilinin Ekim’inde yazdig1 rapordur. Raporda Njde’nin Bulgaristan’da yaptig1 irk¢1 ve Sovyet
karsit1 propaganda ve hazirladig1 fagist askeri gruplar konu edilmekte, buna karsi alinmasi
gereken 6nlemler ele alinmaktadir.™

Yakalanmasindan 6nce hazirlanan baska bir istihbarat raporunda da Bulgar iktidarinin
ve Gestapo’nun destegiyle Njde’'nin Almanlar i¢in goniilliiler topladigi ve ayrica bir kadin
orgiitii kurdugu bilgisi verilmektedir.**

Njde, Nazilerin Tiirkiye’yi isgal planlarinda da rol oynamistir. Almanya, 1942’nin
ortasinda hem Sovyetler Birligi’ne hem de Tiirkiye’ye karsi Kafkas Birligi projesine geger.
Bunda Almanlara en biiyiik yardimi memnuniyetle Tagnaklar gosterecektir. Tiirkiye karsiti

Kafkas Birligi, 1943 yilinin ortasinda Garegin Njde’nin inisiyatifinde kurulmustur.

31 Tam metni igin bkz. Age, s. 81-85. Benzer suglamalarin bulundugu 31 Ekim 1944 tarihli tutuklama karari igin
bkz. Age, s. 94-95.

32 Sorgu tutanaginin ilgili kismi igin bkz. Age, s. 24.

33 Bkz. Age, s. 75-76.

3 Tamamu i¢in bkz. Age, s. 128-131.
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Bunlarla birlikte 1942 Yazinda Njde’nin grubuna Alman istihbaratinin planlari
cercevesinde Trakya bolgesinde faaliyet yiirlitme goérevi de verilmistir. Ancak Sovyetler’in
kars1 saldirisiyla bu plandan da vazgegilmis, Njde nin grubu Dogu Cephesi’ndeki harekatlara
hazirlanmak tizere Almanya’ya geri gonderilmistir.’

Njde, Nazilerle yaptig1 goriismelerde sik sik Tiirkiye karsiti konugmalar yaptigini da
belirtmektedir. Njde’nin Alman istihbaratinin yetkilisi Drumm’la yaptig1 goriismede Sovyet
cephesinde kullanilacak Ermenilerin daha sonra Tiirkiye ile savasta Ermenileri Tiirklere karsi
ayaklandiracak ana halka olacagi ve daha sonra bunlarin Tirkiye’ye gonderilecegi de
konusulmustur. Njde, bu grubun 6zellikle Trakya’da daha faydali olacagini sdylemesi iizerine
grup, Dr. Engelhaupt’'un emrine verilecektir. Grup, Tiirk-Bulgar sinirinda faaliyet de
ylrlitmiis, Almanlarin saldiris1 arifesinde Trakya bolgesine gegmek iizere hazirliklar da
yapmustir.*® Diger taraftan esir kamplar1 dolasilarak Tiirkiye’ye karsi savasta kullanmak iizere
Ermeni askerler de toplanmistir.*’

Njde’nin  Alman istihbaratiyla temaslarindan sonra Almanya’ya gotiirdiigii
Ermenilerin hemen hemen hepsinin Tiirkiye kokenli olmast da dikkat ¢ekicidir.*® Zaten Njde
de Nazilerle isbirliginin esas olarak Tiirkiye karsithigi temelinde oldugunu vurgulamis ve
ozellikle Tiirkleri iyi bilen Tirkiye Ermenilerinden gengleri segerek Alman Ordusu
biinyesinde birlikler kurduklarini ag:1klam1§t1r.39

Tiirkiye’den Almanlara ajan devsirilmesinde Njde de rol oynamistir. Njde,
Bulgaristan’dayken Alman istihbaratinin Balkanlar’daki yetkilisi Delius’la yaptig1 goriismede
bu konu giindeme gelmistir. Delius, Almanya’nin Tiirkiye’yle yakindan ilgilendigini,
[stanbul’da birgok Ermeninin yasadigini sdyledikten sonra bunlarin arasindan Alman
istihbaratina calisabilecek kisilerin bulunmasi konusunda Njde’den yardim istemistir. Bunun
lizerinde Njde, Adrine Dadryan’in ismini vermistir. Dadryan, ileriki siirecte Tirk Ordusu,
tilkenin ekonomik durumu, halkin ruh hali hakkinda Almanlara bilgi toplamistir. Almanlar da

P . . . 40
ona abisinin yanina Viyana’ya gitmesi konusunda yardimci olmustur.

% Eduard Abramyan, age, s. 158.

36 Vage Ovsepyan, age, s. 146, 153, 155, 177, 199; Ermenistan Cumhuriyeti KGB Arsivi dosya 5232 cilt 4 paket
2°den aktaran: G. B. Abramyan, “iz Tyuremnih Zapisok Garegina Njde”, Vestnik Obsestvennih Nauk AN
ArmSSR, No. 5, 1991, s. 140-141.

7 Njde’nin yakin ¢alisma arkadaslarindan A. K. Asaturyan’in ifadesinin ilgili kismu igin bkz. Vage Ovsepyan,
age, s. 235.

* Age, s. 154.

% Njde’nin 22 Mart 1947 tarihli sorgusunun ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Yiiksek Konseyi Prezidyumu
Baskani K. Y. Vorosilov’a hapishaneden gonderdigi 26 Subat 1954 tarihli mektubun ilgili kismi i¢in bkz. Age, s.
174, 176, 199.

*“Njde’nin 12 ve 18 Ekim 1944 tarihli sorgularinin ilgili kisimlari i¢in bkz. Age, s. 143-144, 162.
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Cezaevi Yillar

Njde, savasin bitimiyle Bulgaristan’da Sovyet karsi istihbarati (Smers) tarafindan
yakalanir, gotiiriildiigi Moskova’da tutuklanir. Yargilama sonunda 25 yil hapse mahkim
edilir.

Njde, cezaevindeyken Tagnaksutyun Partisi iizerine bir degerlendirme yazisi kaleme
almistir. Ocak 1947 tarihli yazinin basligr “Tasnaksutyun’un Ortaya Cikiginin Tarihi Kosullar
ve Karakteri”dir. Njde, Tasnak orgiitiiniin taktiksel silah olarak terdrii ve propaganday1
benimsedigini belirtir. Njde’ye gore Tasnaksutyun, 6zellikle teror silahini etkili kullanmig ve
kendi lehine sonuglar almistir. Bunlarin baginda Osmanli Bankasi baskini, II. Abdiilhamit’e
suikast gelmektedir.

Njde, ilerleyen siiregte Tagnak liderligindeki ciddi bozulmaya dikkat ¢eker. Njde, bir
taraftan ahlaki ¢okiintiiniin altin1 ¢izer, diger yandan yeni liderlerin ikiyiizliiliigiintiin altini
cizer. Tagnaksutyun, o andan itibaren sefler ve hizipler partisi haline gelmistir. Kariyerizm ve
cikarcilik lider kadrolarinda hakim hale gelmistir. Njde, Tasnak Ermenistani’nin kuruldugu
zamanda dahi orgiitiin bu durumda bulundugunu, yaziy1 kaleme aldigr donemde ise artik
higbir milli ve savas¢1 yaninin kalmadigini yazar.

Tagnaksutyun’un salon sosyalizminin Ermeni emekgilerine higbir fayda saglamadigini
belirten Njde, Tasnaklarin Ermeni sorunun ¢dzlimii i¢in Avrupa emperyalizminin arabasina
kosulduguna isaret eder. Njde’nin ifadesiyle Tasnak yonetiminde sorumluluk duygusu yoktur,
bu yiizden hatalart milli felaket seviyesine ulagmistir. Tagnak yonetimi, kendisinden baska
yargl mercii tanimamakta, sorumluluk meselesini gilindeme getiren herkes takibata
ugramaktadir.

Njde, Tagnaksutyun igindeki boliinmeyi de ele alir. 1930-40°l1 yillarda Tagnaklarin
liderlerinden olan Amo Ogancanyan ve Vaan Navasardyan’in goéziinde Tagnaklarin diger
onemli lideri Dro Kanayan her tiirlii sugu isleyebilecek bir algaktir. Ter-Minasyan (Ruben
Pasa), Njde’ye gonderdigi bir mektupta Dro’yu Ermeni halkinin haini olarak anmistir. Keyfi
saldirilariyla Ermenilerin Tiirkiye’deki katliamlarina neden olmustur. Ancak Njde, Ruben
Pasa’y1 da ¢ikarci olarak niteler, isine geldigi zaman Dro’yla uzlastigini belirtir. Njde’nin
ifadesiyle Ruben Pasa’ya gore disiplin, onun ve onun gibilerin cezasiz kalmasi, alttakilerin de
buna ses ¢ikarmamasidir.

Njde, Parti’den ayrilir ayrilmaz Tasnak saflarindan Andranik’e karst yapilan
suglamalara da deginir. Andranik, birden “sarhosa”, “korkaga”, “ufak bir iki ¢atismanin

ekmegini yiyen kisiye” dontigmiistiir.
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Njde, yazisini artik Tagnaksutyun’un varliginin faydasiz, mantiksiz ve gereksiz oldugu
sozleriyle bitirecektir. Aynmi Kagaznuni’nin yukarida ifade ettigi gibi Njde’ye gore de
Tasnaksutyun yok olmahdir, o da bu bilingle Parti’den ayrilmustir.*!

Bunun da 6tesinde Njde, cok kisa bir slire 6nce Nazi Almanyasi’nin yaninda Sovyetle
Birligi’ne kars1 savagirken, tutuklanmasiyla birlikte bu sefer cezaevinden Sovyet yetkililerine
hizmetini sunmak iizere mektuplar gondermeye baslamistir. Njde, birden Sovyet dostu kesilir,
SSCB’yi Tiirkiye’ye kars1 kiskirtmaya galisir.

Njde’nin tutuklandigi zaman ilk yaptig1 islerden biri Stalin’e mektup yazmak olur. 21
Agustos 1945 tarihli mektupta 1936 yilinda Bulgaristan’dayken kendisinden Stalin’e suikast
i¢in 3-4 kisi talep edildigini, kendisinin bunu ret ettigini yazar. Sovyet karsitligi, Tiirk-Sovyet
Antlagmasindan sadece Tiirkiye’nin fayda saglamis olmasidir. Ancak son on senelik
gelismeler dogru bir yonelime sahip olmadigini gdstermistir. Siyasi olarak temiz kalplidir.
Njde, Ermeni halkinin var olusunu ancak Sovyetler Birligi’nin saglayacagindan emindir.
Njde, mektubunda son olarak Sovyet iktidariyla barismak istedigini ifade eder.*?

Stalin’e hapishaneden yazdigi 16/10 Aralik 1947* tarihli mektupta kendisinin
Sovyetler’in artik diismani olmadigini kanitlamaya calisir. Njde, Nazilerle isbirliginin esas
temelinin Tiirkiye karsitligi oldugunu vurgulayarak Sovyet diismani faaliyetlerinin istiini
ortmeye calisir. Arttk bundan sonra onu ilgilendiren tek sey “feodal Tiirkiye’nin yok
edilmesinde yerini almak”tir. Njde, mektubuna su satirlarla devam eder:

“Bu ylizden binlerce takip¢im ve dostumun sunu sdylemesini istemem: ‘Sansh
Tiirkler; diismanlarindan biri, diger diigmanini 6ldiiriiyor!”’

“Sizin hapishanelerinizde 6lmek istemem.

“Yurtdisindaki Ermeniler sunu sdyleyecekler: ‘Bolsevikler, Tiirkiye’nin tarihi
diigsmanini dldiirdiiler.’

“Benim dliimiimden sizin diismanlariniz fayda saglayacak. (...)

“Yurtdisindaki Ermenilerin  Tiirk karsiti olanlar1  (gogmen Ermenilerin faal
kesimi)benim Sliimiimii sizin dis politikanizin sonucu, sizin Tiirklere siyasi avansiniz olarak
degerlendirecekler.”*

Njde, Stalin’e iletilmeyen ve cevap verilmeyen mektubunda yurtdisindaki Ermeniler
arasinda Sovyet yanlist bir egilim yaratilmasi gerektigini belirtir. Njde, bu ciimlelerinin

hemen ardindan bu is i¢in kendisinden daha uygun bir kisinin bulunmadigin1 ekler.

' Yazisiin tamami icin bkz. Age, s. 249-261.

2 Ermenistan Cumhuriyeti KGB Arsivi dosya 5231 cilt 4 paket 2°den aktaran: G. B. Abramyan, age, s. 138.
# Belgenin orijinalinde bu sekildedir.

* Stalin’e iletilmedigi belirtilen mektup i¢in bkz. Vage Ovsepyan, age, s. 101-106.
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Njde, Stalin’e mektuplarina sonra da devam etmistir. 10 Ocak 1948 tarihli
mektubunda yine “gérev” istemektedir.’ Diger taraftan Njde, Stalin’in oliimiinden sonra
tutuklanmasinin ve yasadig1 “trajedi”nin sebebi olarak da onu goérdiigiinii ifade edecektir.*®

Njde, iist diizey Sovyet yetkililerine gonderdigi mektuplarda iktidara yaranmak igin
bircok yola bagvurmustur. Ornegin gegmiste Sovyetler’de Tiirkiye’nin faydalandigi Ermeni
karsit1 politikalar1 Trogki’yle Zinovyev’in uyguladigint belirtmistir. Tarihsel gergeklerle
uyusmayan bu ifadeleriyle Stalin’e zamaninda muhalif olan bu isimleri kétiileyerek prim
yapmaya calisir. Bagka bir ifadesinde de Ingilizlerin ismini dahi agzina almak istemedigini
soyler.*’

Njde, Sovyet Ermenistani makamlarina da bir¢ok bagvurular yapmistir. Yurtdisindaki
Ermenileri toplamak adina gorev talep etmis ve Sovyetler’e hizmet etmek istedigini
belirtmigtir. Njde’ye gore her kim Tirkiye’ye karst hareket etmiyorsa; o, bilingsizce
Tiirkiye’ye caligmaktadir. Njde, kendisinin tutuklu bulunmasinin yurtdisindaki Ermeniler
arasinda o6fke yarattigini ve bunun Sovyet karsiti amaglar i¢in kullanildigin1 vurgular. Bu
giinlerde hapiste degil, disarida olmali, yurtdisindaki Ermenilerle ilgilenmelidir. Geciktikge
bahsettigi gorevleri yerine getirmek ve Istanbul’a gitmek de zorlasacaktir. Njde, sorgularinda
ve Ozel goriismelerde Bulgar vatandasi olarak Bulgaristan’a gonderilmeyi ve orada istihbarat
ag1 kurmay1 da talep etmistir. Baslica gorevi Tiirkiye topraklarinin Ermenistan’a katilmasini
saglamak olacaktir. Mektuplarinda sikca SSCB’yi olumlayan Njde, Sovyetler’e eski
diismanhiginin Tirkiye’ye yardim etmis olmasindan kaynaklandigimi belirtir. Hatta Njde,
Ankara’daki Atatiirk anitinin doguya, Ermenistan’a ve Giiney Kafkasya’ya baktigini ve bunun
da Tiirklerin yayilmaci politikasini sembolize ettiini sOyleyecek kadar ileri gider. Ancak
Njde’nin kendisinin yurtdiginda kullanilmasi talebi reddedilecektir. Tirkiye topraklarinin
Ermenistan’a eklenmesi Onerisi de dikkate alinmayacaktir. Donemin taniklarinin ifadesiyle
Moskova’nin ret karari, Njde igin Sliimciil bir darbe olmus ve Njde’nin hapishane duvarlari
arasinda Sliimiinii hlzlandlrmlstlr.48

Njde, hapishaneden 26 Subat 1954 tarihinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Yiiksek
Konseyi Prezidyumu Bagkani K. Y. Vorosilov’a da bir mektup gondermistir. Mektubunda
Tirkiye’yi kiiltiirlerin ve halklarin ezeli cellati olarak niteleyen Njde, Tiirkiye’ye duydugu
tikenmez nefretin de altim1 ¢izer. Tirkiye’ye darbe vurma imkaninin oldugu her zaman

kilicim1 eline aldigmi ifade eden Njde, Tiirkiye’ye diisman olan devletlere sempatiyle

* Age, s. 73.

* Age, s. 38.

7 G. B. Abramyan, age, s. 139, 142-143.

a8 Vage Ovsepyan, age, s. 58, 68, 71, 74, 121-124, 137; G. B. Abramyan, age, s. 141.
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yaklastigint belirtir. Kim Tiirkiye’nin yanindaysa, Njde de ona karst olacaktir. Njde’nin
ifadesiyle siyasi rotasinin formiilii budur.

Njde, savasin sonunda yakalandiginda kendi kontrolii altindaki Ermenileri Tiirkiye’ye
karst kullanmalarimi Sovyet yetkililerine Onerdigini ama sonucta kendisini hapishanede
buldugunu ve burada kendisine ¢ok kotii davranildigini belirtir. Njde, kendisine kotii
muamelede bulunan bir Sovyet yetkilisine de “Tiirk” adin1 takmusgtir.

Njde, Stalin’in &liimiinden sonra tasfiye edilen Beriya ekibini suglayarak, dosyasinin
yeniden incelenmesini de talep etmistir. Njde’ye gore on seneden beri tutuklu olmasi Tiirkleri
ve Beriya ekibini sevindirmektedir. Ancak Njde’nin bu basvurusu da ret edilecektir.*’

Garegin Njde (Ter-Arutyunyan), 21 Aralik 1955 tarihinde cezasini tamamlayamadan

hapishanede dlecektir.

Degerlendirme

Yukardaki olgular toptan olarak degerlendirdigimizde Njde, siyasal hayatina hepsini
s1igdirmay1 basarmustir: 19. yiizyilin basinda Ermeni meselesi Ingilizlerin kontroliindeyken
Tiirkiye ve Rusya’ya karsi, Balkan Savasi’nda Bulgaristan’in yaninda Tirkiye’ye karsi,
Birinci Diinya Savasi’nda Carlik Rusyasi’nin ve Itilaf Devletleri’nin yaninda Tiirkiye’ye ve
Almanya’ya kars1, Tagsnak Ermenistan1 doneminde ingilizlerin, Fransizlarin ve Amerikalilarin
yaninda Tiirkiye ve Sovyet Rusya’ya karsi, Ikinci Diinya Savasi'nda Nazi Almanyasi’nin
yaninda Tiirkiye, SSCB, ABD’ye karsi savasmis veya faaliyet yiiriitmiistiir. Tkinci Diinya
Savasi’nin hemen sonrasinda da SSCB’nin yaninda Tiirkiye’ye ve Bati blokuna karsi
girisimlerde bulunmak iizere bagvurularda bulunmus, ancak bu girisimleri kabul gérmemistir.
Bu siirecte Tagnaklarin Dro gibi baska temsilcileri de savas sonrasinin yiikselen giicii ABD
tarafina gegmis ve Tiirkiye ile SSCB karsiti faaliyetlerini siirdiirmiislerdir.*

Ancak arkasinda devamli biiylik bir giici aramak sadece Njde’nin kisisel
ozelliklerinden kaynaklanmamaktadir. Giriste belirttigimiz gibi bagnaz Ermeni milliyetci
hareketinin kaginilmaz sonucudur. Farkli donemlerde Ermeni milliyeti liderleri Ingiliz,
Fransiz makamlarindan Japon imparatoruna, Rus c¢arindan ABD baskanina, hatta

Ermenistan’da Sovyet iktidarinin ilk kuruldugu dénemde Tiirk yetkililerinden Hitler’e kadar

* Njde’nin Vorosilova mektubu ve dosyasimn tekrardan incelenmesinin ret edilmesiyle ilgili belgeler i¢in bkz.
Vacge Ovsepyan, age, s. 186-208.

% Dro’nun Amerikan istihbarati igin calistigini Fransiz aragtirmact Maxime Gauin de ifade etmektedir. Dro,
Ikinci Diinya Savasi sonunda Amerikalilar tarafindan yakalanmis, ancak Sovyetler’in talep etmesine ragmen
Moskova’ya teslim edilmemistir. Gauin, CIA belgelerinin Dro’nun 1945’in basindan itibaren 6limiine kadar
Amerikan askeri istihbaratina, kurulusundan sonra da CIA’e ¢alistigini gosterdigini belirtmektedir. Bkz. Maxime
Gauin, “The Turkish-Armenian Dispute: Who Has Something To Hide?”, Daily Sabah, 14 Ekim 2014.
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birgok yere benzer mektuplar gondermisleridir. Bu bagvurulari/mektuplart incelediginizde
iceriklerinin hemen hemen ayni oldugu, sadece hizmet edilecek iilkenin adinin degistigi
goriilecektir.

Njde’nin tutuklandiktan sonra Stalin’e ve Sovyet makamlarina gonderdigi mektuplar
ve sorgusunda verdigi ifadeler de bunun tipik bir 6rnegidir. Cok kisa bir zaman &nceki
diisiince ve pratiginin tam tersi bir tavir sergilemesi sasirtic1 degildir. Bu ¢ercevede Njde’ nin
mektuplar1 ve sorgu ifadeleri ile Abdullah Ocalan’in Tiirkiye’ye getirildikten sonra verdigi
ifadeler ve Tiirk makamlarina gonderdigi mektuplar arasindaki asir1 benzerlikler de dikkat
cekicidir.”' Bir anda cark ederek pismanlik duymalari, hizmet etme talepleri, “oldlirmeyin,
kullanin” seklindeki kendini “pazarlama” yaklagimi ve birgok diger nokta birebir aynidir.
Giris boliimiinde ortaya koydugumuz boliicii milliyet¢i hareketlerin sablonuna dogrudan
oturmaktadir.

Njde’nin hayati, Ermeni milliyet¢i hareketinin sadece isbirlik¢i yoniinii degil, ayrica
soven ve saldirgan karakterini de ¢ok iyi ortaya koymaktadir. Yukaridaki tablodan 19.
ylizyilin basindan itibaren Ermeni milliyet¢i hareketinin soven fikir ve uygulamalarla terérden
beslendigi agiktir. Ozellikle Birinci Diinya Savasi, Tasnak Ermenistam1 dénemi ve Ikinci
Diinya Savas: yillar1 bunu siipheye yer birakmayacak sekilde gostermektedir. Teroriin ¢ok
daha az siddetli yasandig1 19. yiizyilin baslarinda dahi Rusya, bu harekete kars1 sert tedbirler
almak zorunda kalmis ve biiyiik ¢apli yargilamalar yapmustir. Isbirlikei, bagnaz ve saldirgan
Ermeni milliyetgiligiyle kars1 karsiya gelen her devletin tutumu farksiz olmustur.

Diger taraftan Nazilerle isbirligine kadar ilerlemis olan Njde’nin bugiin Ermeni
soykirimi iddialarin1 hararetle destekleyen c¢evreler tarafindan milli kahraman olarak
goriildiigiiniin de altin1 ¢izmek gerekir. SSCB’nin dagilmasindan sonra Njde’nin itibar1 iade
edilmistir. Ermenistan’da heykelleri dikilmekte, adi meydanlara, caddelere verilmektedir.
Daha 28 Mayis 2016’da Erivan’da, en iist diizeyde katilimla Garegin Njde’nin bir heykelinin
acilist yapilmistir. Heykelin agilisina Ermenistan Cumhurbaskani, Bagbakani, Ulusal Meclis
Bagkani ve Yardimcilari, Erivan Belediye Baskani, milletvekilleri ve cesitli hiikiimet
yetkilileri katilmigtir. Njde, ayn1 zamanda su anda Ermenistan’da iktidarda olan Cumhuriyetci
Parti’nin ilkelerini dayandirdigi kisidir.> 2000-2007 yillari arasinda Ermenistan’m
bagbakanligin1 yapan Andranik Markaryan, Njde’yi doguran halkin aydinlik ve gii¢lii bir {ilke

3! Ocalan’in sorgusuyla ilgili olarak bkz. H. Atilla Ugur, Abdullah Ocalan’1 Nasil Sorguladim: iste Gergekler,
Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2014; Hasan Basri Ozbey, Kendi Agzindan Abdullah Ocalan, Kaynak Yayinlari,
Istanbul, May1s 2014.

> Bkz. Mehmet Oguzhan Tulun, “Ermenistan’m Ulusal Kahramam Olan Bir Nazi”,
http://avim.org.tr/tr/Y orum/ERMENISTAN-IN-ULUSAL-KAHRAMANI-OLAN-BIR-NAZI
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kuracagi umudunu dile getirmistir.”> Bunlarla birlikte 2013 yilinda “Garegin Njde” adiyla
cekilen ve Tagnak liderinin hayatini konu alan film Ermenistan tarihinin en biiyiik biitceli
filmi olmustur. Tabii filmde yukaridaki olgulara rastlamak miimkiin degildir. Gorildigi
lizere Njde’nin siyasal hayati ve fikirleri, Ermeni milliyet¢i hareketine yon vermeye devam
etmektedir.

Buna karsilik Njdelerin tecriibelerinden bugiine dersler ¢ikaranlar da vardir. Hrant
Dink’in 25 Nisan 2006’da Malatya [sadamlari Dernegi’nde yaptigi konusmadaki sdzleri
bunun en dogrudan ifadesidir:

“Gegmiste Ingilizlerin, Fransizlarin, Ruslarin, Almanlarin su topraklar iizerinde
oynamis olduklar1 rol neyse, bugilin aynen tekrarlaniyor. Ge¢miste Ermeni halki onlara
giivendi, kendilerini Osmanli’nin zulmiinden kurtaracak sandi. Ama yanildilar. Ciinkii onlar
geldiler, kendi islerini, kendi hesaplarini yaptilar. Cekilip gittiler ve burada kardesi kardesle
kan igerisinde biraktilar. Ve bugiin Kiirtlerin yasadigi ayni1 sey. Amerika geldi Kuzey Irak’ta
bir Kiirt devleti olusturmak tizere. Kiirt kardeslerimiz i¢in orasi bir ¢ekim alani mi1 oldu, ne
oldu baska bir sey mi oldu? Umit mi oldu? Bu cok tehlikeli bir gidis. Amerika bu. Gelir, o
kendi hesabini yapar isine bakar, isi bittiginde de ¢eker gider. Ondan sonra da burada tekrar

insanlar1 burada kendi didismesi iginde birakir.”>*

>3 Aris Kazinyan, 100 Velicaysih Armyan XX Veka, Moskva, 2006, s. 233.
3% “Hrant Dink Neden Hedef Secildi”, Aydinlik, 20 Ocak 2014.
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